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4. attēls. Meža elementu uzmērītās vidējā caurmēra izmaiņas (Y, cm) saistībā ar meža 
elementa krūšaugstuma vecumu (X, gadi) un aproksimētā caurmēra augšanas gaitu  
(4. un 5. vienādojums).
Meža elementa caurmēra augšanas gaita aproksimēta pie relatīvās I stāva biezības 0,6 un  
saistībā ar meža elementa krūšaugstuma caurmēru P, E, B, M, A – 50 gados; Ba – 20 gados.
Figure 4. Changes in mean quadratic diameter (Y, cm) depending on breast height age (X, years) 
and predicted diameter growth (eq. 4 and 5).
Predicted diameter growth at relative density of upper layer 0.6 depending on initial diameter at breast 
height pine, spruce, birch, black alder, aspen – age 50 years, grey alder – age 20 years.
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