LATVIJAS MEZA KLASIFIKACIJA

Ar vardu “klasifikacija” saprotam objektu grup&sanu pec to kopigdm pazime&m.

Jebkuru objektu klasifikacija sakas ar mérka noformul&Sanu, atbildot uz jautajumu —
kapec es klasificgju Sos objektus? Teiktais pilna mera attiecas art uz mezaudzu klasifikaciju.
Sénotajam, ogotajam, medniekam, arstniecibas augu vacgjam, gleznotdjam etc. bis visai
atSkirigs vienas un tas pasas meza savrupienes veértgjums. Profesionalam mezkopim skats uz
meZu saistas ar kokaudzes pareiza sastava veidoSanu, kopSanas cirtém, meZza razibas un krajas
prognoz€m pieaugusas audz€s, ar grunts noturibu, ka ari ar citiem meza ieaudz€Sanu un
apsaimniekoSanu ietekméjosSiem faktoriem.

Pagajusa gadsimta pirmas puses meza tipologija bija tikai aprakstoSa, bez konkrétiem
mérfjumiem. Tas tom@r pavéra iesp&ju kartet lidzigu mezu teritorialo izplatibu un novertét to
sastopamibu. 1923. gada audZzu grup&Sana pa meza tipiem tika iedibinata mezu iericiba, un
kops ta laika meza tips kluva par mezsaimnieciskas darbibas galveno orientieri. Meza
departamenta toreizgja instrukcija, piemeéram, noradits, ka priede ka valdosa suga vert€jama 7
meza tipos: priedajs (Pd), priedulajs (Pr), sils (Sl), grinis (Gs), riests (Rs), purvajs (Pv) un
priedeglajs (Ed). Audzu raziba ikviena tipa ietvaros tomér bija tikai papildus raditajs, un sila,
ka ar1 priedulaja auga II-IV bonitates, priedeglaja — I-III bonitates audzes. Tadgjadi,
paraugoties atpaka] ar musdienu redz&umu, iznaca nedaudz acgarni: vispirms tika aprakstits
tips, kas logiski ir meZza tipologijas uzdevums, bet pasSai klasifikacijai, t.i., audzu grup&Sanai
pa tipiem vél nemaz nebija objektivu indikatoru. Neskatoties uz to, visi meza zinatnieki un
mezsaimniecibas vadoSie specialisti apzinajas, ka meza klasifikacija un tipologija ir meza
dzilakas izpratnes pamats un ekonomiski pareizakas meZa apsaimniekoSanas
priekSnosacijums.

Pagajusa gadsimta vidii pirmajos p&ckara gados, Latvijas meZza tipologiem piedaloties
Vissavienibas meza tipologu forumos, vajadz&ja icklauties vienotas meza tipologijas izstrade
visai Savienibai no saksaulu meZiem pie dienvidu robezam lidz ziemelu taigai. Sini sakara,
sakot ar 1950. gadu, paradijas jauna meza klasifikacijas pamatvieniba — augSanas apstaklu
tips. Sodienas redz&juma meZa tipa nomaina ar augsanas apstaklu tipu nebija pareiza. Tatu
toreiz meza ka ekosist€émas vert€§jums vel nebija pilnigi noformuléts, un ekosistémas modela
izmantoSana meZza izpratné veél nebija populara. Miisdienas termins “augSanas apstakli”
nenoliedzami saistas ar meza lokalizaciju, nogazes slipumu, reljefa ekspoziciju, antropogéno

slodzi etc. Sie faktori nereti visai radikali izmaina ekosist€mas ieejas galveno elementu



(radiacijas, oglskabas gazes, skabekla, iidens un mineralo baribas vielu) skaitliskas vertibas,
tacu ekosisteéma ar tiem tiesi “nebarojas”.

PaplaSinoties pétijumiem un uzkrajoties faktiem, izvirzijas nepiecieSamiba radikali
korigét meza tipologiju. To sekmigi veica Kaspars Buss. Stradadams mezu iericiba un
daudzus gadus pétidams hidrotehniskas melioracijas ietekmi uz kokaudzes razibu, vins
redz&ja, ka toreiz pastavosa meza tipologija nenodroSina uzticamu bazi ne nosusinaSanas
sisttmu projekteésanai, ne kokaudzu razibas prognozeéSanai. Pieméram, niedrdja ietvaros
vajadzgja izdalit vismaz tris variantus — oligotrofo, oligo-mezotrofo un mezotrofo variantu, lai
tadgjadi iegilitu ticamus un savstarpgji salidzinamus rezultatus.

Varam teikt, ka meZa tipologija stradaja vaji: parmérigi liclas atSkiribas gan mezaudzes
struktiira, gan kokaudzes raziba bija sastopamas viena tipa ietvaros; un otradi — nevar€ja
noformulét pazimes, lai divus meZza tipus, pieméram, purvaju un riestu varétu atskirt vienu no
otra.

Meza ka ckosistémas formul&jums bija galvena pamatnostadne meza klasifikacijas
jaunas metodologijas izstradé. Meérkis bija sasaistit meza ekologiskas zinaSanas ar
mezsaimniecisko praksi, lai meza apsaimniekoSana rit€tu atbilstosi dabas “diktetajiem spéles
noteikumiem”.

Visai svariga ir klasifikacijas logiska seciba. MezZa tipu savstarp&jo norobezoSanu nav
lietderigi veikt, viena generalkopa apvienojot visus meza sastopamos nogabalus. Tapéc meza
klasifikacijas pirmais etaps ir augSanas apstaklu sagrup€Sana saistiba ar Latvijas
geoklimatiskajam savdabibam un to izmainam antropogénas darbibas ietekmé. Tas izdarams
deduktivi, zinot Latvijas meZzu vesturi, un to var paveikt, nemaz neejot meza.

Mezs Latvija pecledus laikmeta pardzivojis visai butiskas izmainas gan klimatisko, gan
antropogéno slodzu rezultata. Visa pécledus perioda norisinajas plasu lidzenumu un daudzu
palienu parpurvosanas. Ilgstosa lidumu saimnieciba ar meza atkartotu dedzinasanu izraisija
augSnu degradaciju un ari veicingja parpurvosanos lidztekus hidrogeologiskajiem
nosacijumiem un hidrologiskajiem procesiem, kas vistiesak izpaudas ka upju dabiska
pies€réSanas. Parpurvosanas procesa mezaudzes degrad€jas, un to vieta radusajos purvos
kokaudzes raziba ir vairakkart, vietam pat desmitkart zemaka neka sausienu mezos.
Mezsaimnieki un meza pasnieki, kuri par savu mérki uzskatija nepartrauktu un paplaSinatu
meza atrazo$anu, méginaja partraukt meza talaku degradaciju un pirms apméram 150 gadiem
uzsaka meza hidrotehnisko melioraciju saméra plaSos apjomos.

So apsvérumu sakara visa teritorija, kas potenciali piemérota meZa audzé$anai, sadalama

piecos meza augSanas apstaklu tipos (sinonims — edafiskajas rindas). Grup€Sanas principi



attiecinami gan uz meza, gan uz pagaidam nemeza teritorijam: 1) sausienu mezi; 2) slapjainu
mezi; 3) purvainu mezi; 4) areni; 5) kuidreni.

Nosakot augSanas apstak]u tipu, orient€Sanas meza jasak, noskaidrojot, vai mezs ir vai
nav nosusinats, t.i., vai taja ir vai nav gravju tikls. Ja gravju nav, janoverte, vai mezs cie§ vai
necies no parlieka mitruma. Ja necie$ — tas ir sausienu mezs. Ja meZzs cie$ no parlieka mitruma
(virstideni, purvu stinas un parmitro vietu vaskularie augi), jaizméra kiidras slana biezums.
Robezdzilums ir 30 cm, kas raksturo, vai koku sakném ir kontakts ar mineralaugsném. Ja
kiidras slanis planaks par 30 cm — slapjainu mezs, ja biezaks — purvainu mezs.

Ja ir gravju tikls, ar1 javerte kudras slana biezums; ja kiidras slana nav vai tas ir planaks
par 20 cm — areni, ja biezaks par 20 cm — kuidreni.

Meza klasifikacijas otrais etaps — meza tipu noformuléSana un izdaliSana — ir pats
svarigakais un ari pats sarezgitakais risinajums. To raksturo jau pats meza tipa jédziens —
meza ekosisttmu kopa ar lidzigu uzbiivi un razibu kokaudzes klimaksa (relativas
stabilizacijas) stadija ar lidzigu meza atjaunos$anas gaitu p&c kokaudzes nocirSanas vai
nopostisanas.

Balstoties uz meza ekosisttmas modeli un pielietojot progresivakas matematiskas
metodes un skaitloSanas tehniku, Kaspars Buss radikali izmainija meza tipu izdaliSanas un
savstarpgjas norobezoSanas metodiku. Par galvenajiem priekSnoteikumiem, kas strikti
ieveroti, klasificgjot meza ekosisteému aprakstus, uzskatiti sekojosie.

1.  Meza tipu norobezosana atseviski ikviena no pieciem augSanas apstaklu tipiem.
2. Informacija — skaitliska vai alternativa — ievacama klimaksa stadijas mezaudzes.
3. Aprakstos ieklaujami tikai ekosistemas ieks$€jo parametru dati. IekS€jie parametri ir tie,
kas zaud@ savu jégu vai to vertibas klust nulle lidz ar sisteémas izzusanu. Izveloties iek$gjos
parametrus, priekSroka bija tiem, kas labak raksturo ekosistému ka razojosas dabas “rupnicas”
darbibu. Skaitliski aprakstitas Cetras parametru kopas, atbilstoSi to uzdevumiem ekosistémas
ietvaros:

a) razotaji — sintez€ un transporte organiskas vielas (kokaugi un dziva zemsedze);

b) patérétaji — biologiski parstrada dzivas organiskas vielas;

¢) atmiruSo organisko vielu uzkrajumi, humuss;

d) saprofiti jeb atmiruSo organisko vielu noarditaji un mineraliz&taji.
Nav griiti apjaust, ka, likvidéjot mezu un ta vieta ierikojot, teiksim, lauksaimnieciba
izmantojamus tirumus vai idenskratuvi, izzudis visas Seit parskaititas tieSi mezam raksturigas

parametru kopas. Ar laiku meza vieta izveidosies jauna, tacu jau nemeza ekosistéma.



Sisteémas argjie parametri — reljefs, ekspozicija, gravju tikls, augsnes cilmiezis etc.
saglabasies arT p&c meZa izzu$anas, un tie nav ieklauti meza ekosistemu aprakstos.

4. levakta materiala apstrade un meza ekosisttmu apraksta grupéSana veikta, pielietojot
komponentu analizes matematisko nodroSinajumu.

Velamo tipu skaitu reglament€ klasifikacijas mérkis. Kaspara Busa mérkis bija izveidot
tadu tipologiju, kas nodroSinatu meza apsaimnickoSanas atbilstibu dabas likumsakaribam.
Tadge] tipu kopskaits, ka to rada ieprieks uzkrata pieredze, nav lietderigs lielaks par 25. Daba
pastavosas ekosisttmas parametru pakapeniskas izmainas telpa (kontinuums) izvirza
noteikumu, ka parak liels tipu skaits nenovérSami kavé to piesatinaSanu ar pilnvertigu,
ikvienam tipam savdabigu informaciju un samazina to praktiskas pielietosanas lietderibu.

Latvijas mezos izdaliti 23 meza tipi. Lietderigi akcentét, ka sils, métrajs, lans, grinis,
liekna etc. izdaliti, sagrup€jot meza ekosisteémas ieks$€jos parametrus, t.i., meza biocenozes
aprakstus, un nav pielaujama nosaukuma “meza tips” aizvietoSana ar “augSanas apstak]u tipa”
nosaukumu, ka tas nereti turpinas joprojam. Augsanas apstaklu tips (AAT), piemé&ram, sils ir
parak primitivs un termina lietotdja izpratni par mezu degrad€joss izteiciens.

TreSaja etapa tiek izdalitas sikakas meZza ekosisttmu klasifikacijas vienibas —
mezaudzu tipi, kas apvieno meza ekosist€mas atbilstosi to valdosajai koku sugai viena meza
tipa ietvaros: priezu sils, priezu damaksnis, eglu damaksnis, bérzu damaksnis etc.

Mezaudzes tips uzskatams ka veiksmigs realas situacijas raksturotajs. Sist€mu
metodologija ir apstiprinata likumsakariba, ka sistéma ir noturigaka par tas atseviSkiem
elementiem. Misu gadijuma — meza ekosist€ma ir noturigaka, ta saglabajas, arl mainoties
kokaudzes struktiirai — veris paliek veris, vienalga vai tur patlaban aug egle, bérzs vai apse.
Mezaudzes tipu varam uzskatit arT ka vienu no meza tipa variantiem.

Latvija ka lietderigi veért€§jami apméram 80 mezaudzu tipi, Saja skaita ieklaujot ari
izcirtumus, kuros kokaudze vel nav atjaunojusies, jo meza izcirtums ari ir mezs; piemé&ram,
sila izcirtums, lieknas izcirtums etc. Mezaudzes tips ilustré ari sist€mas stabilitati ka valdoSas
koku sugas atbilstibu meza tipam. Piemé&ram, “priezu métrajs” liecina par stabilu, augSanas
apstakliem atbilstoSu mezaudzes struktiru; turpreti “ozolu métrajs” norada, ka izveidojusies
vai izveidota nestabila, augSanas apstakliem visai nepiemérota biocenoze.

Dazas Latvijas mezu savdabibas uzskatami atklajas meza tipu sakartojuma shéma.



Meza tipu shematisks sakartojums pa augSanas apstak]u tipiem ar to sastopamibas, valdoSo
koku sugu un razibas statistiskiem raditajiem
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Gandriz visiem parmitrajiem meZziem (slapjainiem un purvaigiem) valdosas koku sugas
veido mistraudzes ar lielaku vai mazaku bérza piemistrojumu. Tikpat raksturigas ir ar1 nelielas
koksnes krajas parmitrajos mezos. Dazkart izvirzas jautajums par kopsanas cirtém parmitajos
mezos ar mérki izvakt bérzu, cerot, ka atstatie skuju koki tad izveidos augstvértigu kokaudzi.
Tas ir maldigas ceribas. Parmitrajos augSanas apstaklos skuju koku izdzivoSana liela mera
atkariga tieSi no bérza klatbiitnes, kas ar savam izcilajam sp&jam uzsiikt tideni sagada
cieSamus apstaklus augsné ari skuju koku sakném. Ekonomisku un dalgji ari ekologisku
apsveérumu sakara nosusinatajos mezos bérza piemistrojums nav vélams.

Meza tipu sastopamibas statistiskie raditaji liecina ari par to, ka pirms daudziem gadiem
melioréto mezu raZziba pakapeniski uzlabojas, tadéjadi noliedzot nereti pausto uzskatu par
nosusinasanas efekta 1slaicigumu. Divi augligakie slapjaipu un purvainu meza tipi kopa
aiznem 7,4% no Latvijas mezu kopplatibas. Turpreti divi augligakie arenu un kiidrenu meza
tipi sastada 19,7% no kopplatibas. Jo augligaks nosusinatais meZs, jo biezak tas sastopams. Ja
nosusinato mezu degradéSanas laika gaita notiktu reali, tad nenoverSami pieaugtu nabadzigo
tipu Tpatsvars.
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