zurnalistiski korekti pa-
sniegtais ievads - zina, ka 2014.
gada 26. novembrT Latvijas Me-
dibu saimniecibas attistibas
fondam tika sniegta atskaite
par Latvijas valsts mezZzinatnes
institita “Silava” veikto vairak-
gadu pétijumu “Maksimali pie-
laujamais medijamo dzivnieku
populaciju blivums un minima-
lais jeb kritiskais populaciju lie-
lums” - izskatas pasausi. Tacu,
ja iellkojamies, “kas lacitim ve-
dera”, klast skaidrs, ka Sis péti-
jums var ieinteresét (vai skart)
katru mednieku. Tiesi talab
MMD piedava sarunu ar atskai-
tes sniedzéju - “Silavas” vado-
3o pétnieku Jani OZOLINU.

MMD: — Medibu saimniecibas attis-
tibas fonda aizstavésanas sédé “Silava”
prezentéja noslegumu kadam lielam
projektam, kas Medibu attistibas fon-
da pasparné bija turpinajies gandriz
se$us gadus...

Janis Ozolins: — 2009. gada izstrada-
jam projekta metodiku un ari uzsakam
pirmos pétijumus. Péc tam sakas pétiju-
midaba, savukart nule aizvaditaja pedéja
posma, t.i., 2014. gada, dabd vairs nekas
netika darits, stradajam ar datiem, kas
bija ievakti iepriekséjo gadu laika.

— Kads bija projekta mérkis?

— Meérki noteica Zemkopibas ministri-
ja, un tas bija iegtit skaitliskus raditajus,
péc kuriem uzraugosis iestades (vai jeb-
kurg interesents) varétu secinat, vai medi-
jamo dzivnieku skaits konkrétaja vieta ir
vai nav parak liels — lai nebitu jastridas
ar medniekiem, kuri apgalvo, ka nomedi
tik, cik vajag, bet postljumus nodara vie-
niga ciika vai pédéjais alnis.

Izejas pozicijas un pirmais Soks

— Tatad lieta grozas ap postijumiem
un runa ir par situacijam, kad medija-
mo dzivnieku skaits ir parak liels? Par
situaciju, kad tas ir parak mazs, runats
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netika?

— Sakuma tika spriests, ka biitu ne-
pieciesams pétit ari situacijas, kad varam
rundt par parak mazu medijamo dzivnie-
ku skaitu, tacu is aspekts ka pétijuma
mérkis tika atmests ka neaktuals. lemesls
vienkar§s — pétijums bija fokuséts uz Cet-
rim sugam: meZactku, alni, staltbriedi
un stirnu (bija doma veikt pétijumu ari
par bebriem, bet laika gaita no 3is idejas
atteicamies), un tobrid ne par vienu sugu
neradas pat aizdomas, ka populacija ka-
da vieta varétu bat parak maza (tai laika
arl par stirnam ne).

- Cik cilvéku darbojas projekta ie-
tvaros?

— Lauka darbos stradaja faktiski visa
misu “Silavas” pétnieku grupa. Pa ga-
diem precizi nepateiksu, cik daudz ku-
ra bridi bija, paglaik esam astoni. Ipasa
pateiciba — Valsts meZa dienesta un “Si-
lavas” bijusajam darbiniekam Jurim Za-
rinam, bez kura zinasanam kartografija
un datorzinibas més So darbu nepaveik-
tu. Japiebilst, ka tika ari apstradati dati,
kas krajas Valsts meZa dienesta dazadu

OTO ANDRIS EGLITIS
limenu iestdZu, jo ipadi bijufo meZnieci-
bu, plauktos— pasam dienestam tritka
jaudas un spéjas Siem datiem rast kadu
praktisku pielietojumu, bet masu pétiju-
mam tie nodergja. Braucam un stradajam
ar tadiem dokumentiem, par ko bija dzir-
déts, ka ta ir tikai tada papiru smérésana
vien.

— Tas bija viens no mirkliem, kas
MMD visvairak Sokéja Medibu fonda
atskai3u sédé. Proti, atzinums, ka ja-
su pétnieku grupa bijusi vieniga, kas

izmantojusi medibu parskatus. No ta

varéja neparprotami saprast — visi tie
papiri, ko gadu no gada rakstijusi med-
nieki, pirmo reizi tika izmantoti “Sila-
vas” pétijuma laika. Tatad Meza die-
nestam tie biitiba nav bijusi vajadzigi!
— Daléji —ja, daléji — né. MeZa dienests
Sos dokumentus izmantoja saistiba ar
parkapumiem. Ja bija parkapums, attieci-
go parskatu skatija un pétija inspektors.
' — Protams! Kad kurpes deg, tad iz-
manto visus lidzeklus, lai uguni ap-
dzeéstu... Ta¢u, MMDprat, ta ir visai
noZélojama prakse, ka valsts gadiem
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pieprasa medniekiem rakstit papirus,
kas buitiba nevienam nav vajadzigi. Un
nebiitu bijusi vajadzigi, ja gados, kad
Medibu fonda lidzeklu ta pavairak,
zinatniekiem nebiitu piespéléts teju
obligats projekts, kura ietvaros $os pa-
pirus varéja izmantot ka statistikas do-
kumentus.

— lespéjams, ka pirms tam to (petijusi
medibu parskatus — red.) darijusi arl dazi
studenti. Cik man zinams, tida interese
ir bijusi.

— Saja gadijuma es nedomaju stu-
dentus, bet gan valsts iestades...

— Valsts iestades Sos dokumentus at-
bilstosi noteikumiem glabaja piecus ga-
dus, péc tam meta lauka... Jaatzist — do-
kumentus, kas ir papira formata, reali
nebija kam apstradat.

— Velreiz: MMDprat, $ada valsts ies-
tazu attieksme ir Sausaliga. Tacu tanav
$isdienas sarunas téma. AtgrieZoties
pie tas — kadus medibu parskatus jus
petijat? Vai izpéte parklaja visu Latvi-
ju? Vai visu pétijuma — piecu, sesu ga-
du — periodu?

— Pétijums neaptvéra visu Latvijas te-
ritoriju. Pétijam ipasi izvélétus 60 mdsu
zemes kvadratus, katru — vienas medibu
sezonas jeb gada griezuma. Dokumen-
tus — medibu parskatus, kas attiecas uz
konkréto kvadratu, — skatijamies par to
gadu, kura notika lauka pétijumi.

Latvija kvadratos

— Esam nonakusi pie pasakuma
“sals”. Pie pasa pétijuma. Ka tas notika?
Piemeéram, kas un kadi ir jasu piemi-
netie kvadrati.

— Kvadrats ir 10x10 km liela masu
valsts teritorija, un 3ads dalijums tiek
izmantots arl datorizétajas topografis-
kajas kartés. Ja pareizi atceros, Latvija,
ieskaitot nepilnos, ir aptuveni 800 $adu
kvadratu, katram no tiem pieskirts savs
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ipads numurs. Tas ari bija pirmas izvéles
pamats — 30 datora gandriz nejausi (“gan-
driz” —tadel, ka 31 pirma atlase ka obliga-
ti ieklaujamus ietvéra 10 kvadratus, kuros
jau pirms §a projekta bija notikusi pétnie-
ciska darbiba, pieméram, parnadzu mo-
nitorings) izvéléti kvadrati. Datorizéta
karte lauj dazas sekundés noskaidrot, cik
daudz katra 3aja kvadrata jeb pétjjuma
poligona ir meZa, cik lauksaimniecibas
zemju, kadi meZa tipi utt., — visu, kas ne-
pieciesams. T4 nu, veicot talakatlasi, més
par pamatkritériju izvéléjamies meZainu-
mu (jo medijamie dzivnieki tacu pamata
dzivo meza) un konstatéjam, ka mezai-
nums sakotngji izvelétajos 30 kvadratos
atskiras no vidéja mezainuma Latvija.
Tade, talak ejot, sakuma atlasei pakape-
niski pievienojam citus nejausi atlasitus
kvadratus — lidz bridim, kad aptvertais
kopéjais mezainums atbilda valsti vide-
jam. Galarezultats bija 60 kvadrati.

— Ko talak darijat katra no izvéléta-
jiem kvadratiem?

— Par to, kadas zinas ievacamas, lai
iegttu nepiecieSamo priekdstatu par me-
dibu saimniecibu, vienojaimies medibu
specialistu grupa, ko sapulcéjam jau pasa
projekta sakuma. Minésu pasu batiska-
ko...

e Més izpétijam savulaik noteiktas bo-
nitates, kas tika izmantotas parnadzu ap-
dzivojamo platibu novertésana.

e levacam datus par meZa atjaunoSanu
(jaunaudzu platibu).

e levacam datus, kas raksturo lauksaim-
niecbu, sadarbiba ar Lauku atbalsta die-
nestu — datus par reali apstradato un ne-
apstradato lauksaimniecibas zemi.

e Pétijuma gaita atskartam, ka loti svari-
gi ir izmérit arT robezmalas starp mezu un
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Plasa izvéle «ScoutGuard»
. medibu kameras \
no rupnicas parstavja:

» kustibas deveja darbibas
attalums lidz 30 metriem

s neredzama nakts zibspuldze

* bildes sutiSana uz mobilo
telefonuvai'e-pastu ‘

* attalinata kameraswvadibano, |
jebkuras vietas pasaulé -

citu zemes izmantojuma veidu platibam
(sakotnéji 3adi mérijumi nebija ieklauti
projekta mérkos, nepaspéjam, bet to sava
magistra darba ietvaros uznémas paveikt
un paveica studente Dace Vitola).

e Apkopojam statistiku par to, kas attie-
cigaja kvadrata izpétes perioda uzskaitits
un kas nomedits.

e Pétijam medibu nomas ligumus un se-
cindjam, kadu kvadrata dalu parklaj me-
dibu platibas, cik lielas ir neapmedijamas
platibas, cik 3ai kvadrata ir medibu iecir-
knu.

e levacam jau pieejamos datus par pé-
tijuma pamatsugam - alniem, staltbrie-
Ziem, meZacikam un stirnam.

e Papildus ¢etram pétijuma pamatsugam
vacam datus arf par tas ietekméjosajam
sugdm - vilkiem, GSiem un lapsam.

o Visbeidzot — misu lauka pétijumu dati.
Projekta ietvaros uz vietas daba pétijam:
1) skujkoku ziemas apkodumus (optima-
li - vismaz 30 vietas kvadrata robeZas); 2)
lapu koku apkodumus vasara (Arvida Prie-
disa metodika - loti interesanta pieeja, par
ko biitu vérts parunat atseviski); 3) lauk-
saimniecibas kultGru postijumus vasara
(ta, iespéjams, uzskatama par projekta ne-
pilnibu, jo pédéjos gados liels satraukums
ir arT par ziemaju postijumiem).

— Atskaité Medibu fondam ievak-
to datu kopums tika raksturots ki
attieciga Latvijas dalas momentfo-
tografija. Tatad esat ieguvusi 60 3a-
das “momentfotografijas”, uz kuram
visam paskatoties (lasi — visus iega-
tos datus izvértéjot), esat ieguvusi
izpratni par to, kas, ki un kapéc no-
tiek. Esat sapratusi kopsakaribas. Un
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Turpindjums no 36. lpp.

tagad beidzot varat pateikt, cik liels
skaits attiecigo parnadzu attiecigaja
teritorija ar attiecigajam ipatnibam
(mezainums, lauksaimnieciba, ap-
meditas un neapmeditas teritorijas,
mednieku aktivitate utt.) var sakt
radit nopietnas problemas meZsaim-
niecibai vai lauksaimniecibai.

— Ja, ta varétu teikt. Visus daudzosc

kritérijus katru ar katru esam salidzina-
jusi péc savstarpéjas mijiedarbibas ba-
tiskuma. Pieméram, “mezs—populaciju
blivuma veértégjums”, “meZs—nomedito
dzivnieku daudzums uz 1000 ha” utt.

—Vai ar 60 kvadratiem ir pietiekami,
lai varétu radit modeli, kas der visai
Latvijai?

— Latvijas teritorija ir 64589 kvadratki-
lometrus liela. Ja atskaitam lielo pilsétu
platibas, sanak, ka kopumi esam “nofo-
tograféjusi” aptuveni desmitdalu Latvi-
jas. Manuprit, tas ir pietiekami analizei
un secindjumiem. Esam ieguvusi datus,
kas lauj runat par “vidéjo fonu”.

Teorija un prakse jeb
Kads no ta visa labums?
~ Ka $a pétijuma rezultatus var iz-
mantot praktiski? Ko tie dod mednie-
kam, medibu iecirkna turétajam?

— Godigi sakot — konkrétam klubam
vai medniekam §is pétijums nedod ne-
ko. Nedod tikmeér, kamér ving pats nav
ievacis §adus pasus datus— visu plaso
spektru — par savu medibu iecirkni. Kad
dati ievakti, tos var salidzinat ar masu
ghtajiem rezultatiem un noskaidrot, kads
stavoklis ir vina teritorija.

— Nu, un tad? Esam gandriz vai par-
liecinati, ka stavokli savas medibu pla-
tibas daudzmaz parzina teju katrs me-
dibu klubs Latvija...

— Jaskatas dzilak. Misu pétijums pa-
ridaminimalo un maksimalokatrakrité-
rija vértibu. Pieméram, zinams mazakais
un lielakais nopostito lauksaimniecibas
kulttiru procents. To var salidzinat ar,
pieméram, nomedito kadas sugas dziv-
nieku procentualo daudzumu. Pétjuma
rezultata atklata sakariba starp siem da-
tiem lauj spriest — jamedi vairak vai ma-
zik. Ja dati saskan ar vidéjiem valsti, tad
par postijumiem, kas radusies konkréto
mednieku vainas del, nebGtu jaruna un
medniekiem par sankcijaim nebfitu jauz-

*
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Saja raksta minétaja “Silavas” atskaité Medibu fondam bija atrodama ari
savdabiga “esence” - galvenas atzinas un ieteikumi ricibai attieciba uz
pétijuma “mérksugam”. LASITAJU ZINASANAI un lietoSanai - gan Sis atzinas,
gan atskaite kopuma pieejama MMD majaslapa www.zurnals-mmd.lv.

traucas. Savukart, ja redzams, ka nome-
dits mazak, bet postijumu ir vairak, tad
gan skaidrs, kur mekléjama probléma.

—Tatad var teikt, ka esat radijusi for-
mulas, péc kuram, saliekot tajas savus
skaitlus un salidzinot rezultatu ar peti-
juma iegiitajiem, iespéjams konstatet,
vai kada vieta tiek medits par maz vai
varbiit par daudz. Jo ipasi noderiga $a-
da salidzina$ana batu pasvaldibam vai
virsmeZniecibam.

— Ja. Ta¢u, izmantojot misu iegttos
datus, arl mednieku kolektivi var par-
baudit savu saimnieko$anu. Protams,
ja ir véléganas un nav slinkuma sagadat
savus datus. :

~Tomer... Kurs tad istiir tas lielums,
kas raksturo “medibu iecirkni vidéjo”?
Un — vai §i “vidéja peléciba” tiesam ir
optimala?

— Diemzél man neskiet, ka “vidéjais
fons” bis nomierinoss... Pieméram, esam
konstatéjusi, ka ikgadéjais svaigu skuj-
koku apkodumu limenis “Latvijas valsts
meZu” platibas ir gandriz 10%. No vienas
puses — kas gan ir 10%? No otras puses...
Ja tas— & desmita tiesa — tiek “ievakta”
gadu no gada, turklat ne vien atseviskas
vietas, bet gan vidéji meZos, tad kopuma
sis apkodumu daudzums ir liels. Jauta-
jums — vai meZsaimniekus $ads limenis
apmierina? Vai lauksaimnieki ar apréki-

nato vidéjo postijumu procentu ir miera?

— Prezentacija MSAF sedé MMD
pratu dikti saurdija vél kada ik pa bri-
dim atkartota fraze — par limita izpildi
vai neizpildi. Kas tas par arhaismu?!
Gluzi ki no “krievu laikiem” nacis,
kad medniekiem bija obligatas klau-
$as —noteikts daudzums medijuma, ko
janomedi un jaatdod valstij. Masdie-
nas ta vairs nav! Medibas Latvija nav
obligats pasakums, kura jaizpilda kads
“izstrades” plans! Neviena likuma, ne-
viena normativaja akta nekas tads nav
teikts. Limits péc baitibas ir maksimali
pielaujamais kaut ka daudzums...

— Taisniba. Mand prezentacija $is
frazes par limita izpildi vai neizpildi
bija domatas cita nozimé. Ka citadi ru-
nat par optimalo dzivnieku skaitu vai
optimali nomedijamo dzivnieku skaitu
kadi vieta, ja patiesais dzivnieku skaits
nav zinams?... Lik, dala masu kvadratu
kadas sugas nomedisanas limits tika par-
sniegts... Patiesiba ir ta — pozitiva vai ne-
gativa “limita izpildes” starpiba raksturo
situaciju daba — vai noteikto limitu ir vai
nav iespéjams izpildit.

— MMD ierosindjums — lietot mevis
jédzienu “limita izpilde”, bet gan “limi-
ta sasniegSana’. Citadi patie$am krietna
dala mednieku (un ne tikai— tapat ru-
na ari meZinieki, mednieku runasviri
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ministriju laudis utt.) vél joprojam ir
parliecinati, ka limits ir norma, kas své-
ti izpildama — ka piecgades plans PSRS
laikos.

— Piekritu!

Universalu tablesu nav!

— Tomeér jautajums paliek... Jums ta-
gad ir metode, ka konstatét optimalu
dzivnieku blivamu. It formulas, kuras
var ievietot aktualos skaitlus un seci-
nat, vai situicija ir vai nav optimala.
Bet —vai ir kads mehanisms jeb instru-
ments, ar ko situaciju labot, ja stavoklis
nav labs? Vai saskatat iespéju “iegriezt”
30 “motoru”, lai tas saktu darboties?
Varbiit tas nav jautajums pétniekam,
tomeér Jana Ozolina domas 3ai zina gri-
bétos uzzinat —ka neka visai ilgu laiku
bijat VMD Medibu dalas vaditjs...

— Savulaik, stradajot gan Medibu da-
14, gan arl medibu iericibas joma, radies
priek3stats, ka projekta “slépto merki”
panakt optimalu situaciju, kas visus ap-
mierina — ar medibu un mednieku pali-
dzibu vien nav iespéjams. Mana dzives
pieredze saka, ka medibas nav ta joma,
ar kuras palidzibu $is jautajums batu ri-
sinams. Nevaram noliegt to, ka intereses
ir dazadas. Pat vienam cilvékam... Médz
bat ta, ka cilvéks viena “ada” doma par
vienu, otra “ada” par ko citu — pieméram,
kad cilvéks ir térpies mednieka drébés,
ving doma ka mednieks, bet, tikko novil-
cis medibu térpu un iesédies traktora, lai
brauktu apstradat savus laukus, vins sak
domat ka lauksaimnieks, pilnigi citadi.
Ka atrast kompromisus?

Tadél domaju, ka katras konkrétas
situacijas civilizéts, diplomatisks risina-
jums starp $im it ka pretrunigajam situa-
cijam biis jameklé atseviski. Un 31 kon-
fliktu rasanas probléma pastavés mazu
mazos. Un nekad nebas ta, ka ka sogis
atradisies kads treSais un precizi noteiks,
kur§ pie nelaimém vainigs. Un jebkura
gadljuma situacijas risindgjums bas kom-
promiss.

- Un mednieku loma $o kompromi-
sumekléjumos ir?...

— Seit nav absoliitu vértibu un neap-
stridamu patiesibu. Mednieki, protams,
var apgalvot, ka bez viniem dzivnieku,
kas kaité lauksaimniekiem, batu vél vai-
rak, tomér patiesiba ta tas nav. T4 apgal-
vojot, vini vienkarsi palas aizstavét vai sa-
glabat savas medibu iespéjas, bet es nesa-
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skatu kadu instrumentu jeb mehanismu,
ki ar medibu palidzibu varétu sabalansét
idedlu meZa dzivnieku skaitu —tadu, kas
apmierinatu visas puses: medniekus,
mezZsaimniekus un ar1 lauksaimniekus.

— Un 8is pétijums to arl apstiprina?

—Tanutasir..

— Tatad par “kontrolcipariem” (pie-
méram, pielaujamajam postijumu nor-
mdim) acimredzot naksies domat nevis
zinatniekiem, bet gan valstij...

— Ja, més, pétnieki, varam piedavat
skaitlus un sakaribas, tacu ietekmét un
panakt idealu proporciju, kas apmierina-
tu gan medniekus, gan zemju un mezu
saimniekus, nevaram. Varam dot vielu
pardomam. lespéjams, ka stridu gadiju-
mos leméjinstitiicijas §2 pétijuma rezul-
tatus varétu izmantot ka orientieri.

— Sai lieta ir tris vai pat éetras puses.
Pirmas divas ir mednieki un razota-
ji (lauksaimnieks vai meZsaimnieks),
tresa ir td sauktas sabiedribas intere-
ses— proti, sabiedriba kopuma vélas,
lai miisu meZos dzivnieki batu... Un,
protams, janein véra ari dabas aizsar-
dziba. ;

— Manuprat, dabas aizsardzibu ne-
drikstétu pieminét ka pédéjo. Latvija var-
bit tas nav tik izteikti pamanams, tacu
misdienu urbanizétibas pakapé un cil-
veku skaita nemitiga pieauguma deél par
dabas aizsardzibu biitu jadoma visiem
un visur. Dabas sargatajus nedrikstétu
nodalit ki atsevisku speku, jo dabas vese-
liba ietekmé mas visus.

Un ta talak...

— Jautajumu, problemu un iespé-
jamo risindjumu, kas izriet no veikta
pétijuma, ir visai daudz, viena raksta
to visu neietvert un smalkak neiztir-
zat. Kadiem, jusuprat, vajadzétu bat
niakamo rakstu, kas veltiti petijumam,
tematiem?

— Drosi vien vajadzétu detalizétak pa-
stastit par nozimigakajam masu pétita-
jam faktoru mijiedarbibam. Un noteikti
dzilak jaruna arl par medibu veidiem.
Pieméram — vai tiefam tas selektivakas
un populacijai labveligakas ir gaides me-
dibas, kuras dzivnieki péc iespéjas mazak
tiek traucéti? Pétfjums rada, ka ta gluzi
nav! Ta atklatas sakaribas liecina — ja ru-
najam par medibu nepiecie§amo efekti-
vitati, daudzviet derétu aizmirst visu to,
kas medniekiem vairdkus desmitus gadu

Resursi. Medibas

stastits par dzinéjmedibu negativo ietek-
mi! Pétijums apliecina: dzinéjmedibas IR
selektivas un no populacijas apsaimnie-
kosanas viedokla pat pozitivas — kaut vai
tapéc, ka zindimd méra pasargitas no cil-
véka prata noteiktas maksligas atlases.

Sava pirmatskaité par pétijumu ne vi-
su batisko paspéjam ierakstit. Petijumi,
datu apstrade un arlsecindjumi turpinas.
Jau tagad izkristalizéjas jautajumi, uz ko
mekléjam atbildes. Pétijuma atskaité par
dzingjmedibam bija redzams, ka tas Lat-
vija gandriz simtprocentigi ir bijusas veik-
smigas. Bet — vai rezultativu dzingjmedi-
bu rezultata attiecigaja apvida samazinas
individualo medibu sekmes? Paslaik ap-
kopoti rezultati tikai par individualo un
dzinéjmedibu rezultitiem konkrétas teri-
torijas, to iesp&jama savstarpéja mijiedar-
biba nav izpétita, tacu to esam ieceréjusi
izdarit un ar rezultatiern MMD lasitajus
noteikti iepazistinasim.

Varat lasitajiem solit ari datus par sa-
karibu starp medibu rezultativitati un
dzivnieku blivumu. Teziméjusas ari cita
rakstura sakaribas, kas dazbrid var gkist
visai neticamas un butiba apgaz agrak
izplatitos uzskatus. Pieméram, ka izradi-
jas, alnu skaitam nav nekadas statistiskas
korelacijas ar meZu platibam, lai gan lidz
§im tika uzskatits, ka alni ir pamata lielo
mezu masivu apdzivotaji. Un ari apgal-
vojumam, ka mezacitku medibu sekmes
atkarigas no tuvéjiem skrajumiem un
labibas laukiem, isti nav pamata. Miisu
pétijums liecina, ka meZactiku medibas
ir sekmigakas tiesi tur, kur vairdk meza.

Vajadzétu parunat arl par bonitatém,
kuras daziem vél joprojam loti patik
piesaukt, runajot par medibu platibu
piemérotibu tai vai citai medijamo dziv-
nieku sugai. Pétijums apliecina: savulaik
debesis celtd medibu platibu bonitésana
misdienas vairs ir tikai un vienigi riks,
ar kura palidzibu LVM (valsts) aprékina
maksu, ko mednieki maksa par hektaru
valsts zemes vinu medibu platibas.

— Paldies par sarunu! Nosledzot to,
riskéjam solit, ka MMD lasitaji turp-
makajos $agada numuros varés gat
daudz interesantu un pat parsteidzo-
$u atzinu, kas izriet no Medibu saim-
niecibas attistibas fonda finanséta un
“Silavas” zinatnieku veikta pétijuma
teju sefu gadu garuma...&f
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