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Par klimatu,

ekologju

un tautsaimniectou
Iz meza fon

Soreiz Liesmai jasketina pie-
tiekami sareZgita téma, kura bez
pieredzgjusa eksperta neiztikt.
Liels paldies, ka savu lidzdalibu
publikacijas tapSana neatteica Lat-
vijas Valsts meZzinatnes institiita
Silava pétnieks Dr. silv. Aldis
Butlers. Vina pétniecibas galvenais
virziens ir ekosistemu siltumnic-
efekta gazu (SEG) emisijas un
oglekla aprite. Kopigi ar zinatnieku
méginasim pavert priekskaru uz
loti aktualu tému — vai aktiva
meZsaimnieciba var biit klimata
parmainu mazinasanas pasakums.
Aldim Butleram Saja joma ir liela
pieredze vismaz 10 gadu garuma,
vins ne tikai inventarizéjis SEG
emisijas un oglekla dioksida (CO5)
zemes izmantoSanu, zemes izman-
toSanas mainu un mezsaimniecibas
(Z1ZIMM) sektora Latvija, bet art
kartojis eksamenus un sanémis
ANO Vispargjas konvencijas par
klimata parmainam (UNFCCCQC)
sekretariata izsniegtus sertifikatus,
kas apliecina tiesibas veikt sil-
tumnicefekta gazu inventarizaciju
parbaudi, vin$ veicis citu valstu
SEG inventarizaciju zinojumu kva-
litates parbaudes. Sogad Aldis
Butlers aktivi iesaistijies polemika
ar Latvijas Bankas parstavjiem —
ilgtspgjas politikas eksperti Baibu
Vitajevsku-Baltvilku un padom-
nieku energétikas un klimata po-
litikas jautajumos Dzintaru Jaun-
zemu, vinaprat, abu bankas par-
stavju publikacijas piesatinatas ar
maldinoSu vai pat nepatiesu in-
formaciju, Sajos rakstos «zinatnes
gandriz nav, tie ir politiski», tas
vairak bijis politiskais véstijums,
kas «ietver ne tikai sabiedribas

dezinformaciju, bet ar1 zinatnieku
un SEG inventarizacijas veicéju
nomelnoSanu, tad diskusijai par
sarakstito ir jabiit, un tai jabit at-
klatai, nevis aiz slegtam durvim.»

Turpinajuma kopa ar Aldi But-
leru parliikosim daZas nesaraujami
ar klimatu, ekologiju un tautsaim-
niecibu saistitas lietas miisu pasu
meZos.

Klimata ietekméSanas joma
pasaulé top daudzi un dazadi
ricibas plani. Vai tos, pirms me-
ginat realizét, nevajadzétu no-
pietni izvértét zinatniekiem, iz-
laist caur objektivu sietu, lai re-
dzétu, kas Sajos planos patieSam
vertigs un ko tomeér ar steigu
vajadzétu likt mala?

Lielakoties ta tas arT ir, ka zi-
natnieki piedalas sadu planu ra-
disana, tos izveérté un prognozé
ietekmes. Gadas gan arf ta, ka at-
seviSku intereSu grupas uzstaj par
tadu pasakumu ieklausanu planos,
kuriem nav zinatniska pamatoju-
ma, bet ideju virzitaju parlieciba
par pasakuma nepiecieSamibu ir
tik liela, ka zinatniekos var neie-
klaustties. Visizteiktak tas Sobrid
noveérojams ar vélmi plasi istenot
gruntsiidens limena atjaunoSanu
platibas ar organisko augsni, lai
ar1 nav pietiekama zinatniska pa-
matojuma, ka tas palidzés tiekties
izpildit klimata mérkus. Ir pat ot-
radi, tiek iegtita arvien jauna in-
formacija, ka Sis pasakums var
radit pat lielakas emisijas, papildus
vél kaitgjot tautsaimniecibai. To-
mer pasakuma ideja ir tik talu ie-
virzita politikas dokumentos, ka
politikas veidotdji to turpina at-
balstit. Taja pasa laika jiitama pre-

testiba apmeZosanai, jo tas trau-
céSot Tstenot pareizo pasakumu —
gruntstidens ITmena atjaunoSanu.
Logikas gan tam Tsti nav, jo ZI-
ZIMM sektora efektivakie, vieglak
Istenojamie un prognozéjamakie
CO» piesaistes veicinasanas pa-
sakumi ir tie, kas saistas ar mezu
produktivitates veicinasanu — ap-
meZoSanu un meZsaimniecibas
praksu pilnveidoSanu.

Biezi runajam par siltumnic-
efekta gazu emisijam. Informa-
cija ir loti dazada, varétu pat
teikt — gan balta, gan melna.
Varbiit ta tomeér ir krasaina?

PiekritiSu, zinatniski pamatoti
raugoties, nekas nav melnbalts.
Procesus var skatit tikai no klimata
skatpunkta, var ieklaut arT ekolo-
gijas, socialos un tautsaimniecibas
aspektus. Jo vairak aspektus vertg,
jo viss top krasainaks. Temats
klast vel sarezgitaks, kad politikas
uzstadijumi pieprasa ar vieniem
pasakumiem sasniegt gan klimata,
gan ekologiskos mérkus vienlaikus,
kaut gan tas nav triviali. Visbiezak
visefektivakie klimata pasakumi
neveicina ekologiskas vértibas un
otradi. Turklat pasakumu ietekme
laika ir mainiga. Tapéc pirms kat-
ram sarunam vai diskusijam biitu
svarigi skaidri un saprotami defi-
nét, par kuriem aspektiem tiks ru-
nats, Tstermina vai ilgtermina. Kad
véroju ar klimatu un ekologiju
saistitas sarunas plaSsazina, re-
dzams, ka tas netiek darits. Re-
zultata katrs atnakusais nodod vés-
tjumu no sava skatfjuma, disku-
sijas un virzibas uz kompromisu
vai vienpratibu nav.

Ja runajam par ilgterminu,
tad kads biaitu ilgtermins, pie-
meéram, mezam?

Ja més model&jam iesp&jamos
scenarijus, viena meZa aprites cikla
apskatiSana uzradis nepilnigu ainu.
Modelgjot procesus meza, nepie-
tiek ar «iestadu, nocértu», bet ja-
doma par vismaz trim aprites cik-
liem, tatad par vismaz 200 gadiem.
Tapéc meZsaimnieciba ir japlano
vismaz Sada termina. To pakarto-
Sana 2050. gada klimata mérkiem
var radit negativas sekas vélak.

Tris svarigas lietas — klimats,
ekologija un tautsaimnieciba.
Visbiezak cilveki ciesi saista
kopa tikai pirmas divas. Kapéc
ta un vai tas ir pareizi?

Nevar un nevajag to vertet at-
seviSki. Visam tris vértibam ir
jabit sabalansétam. Sargajot eko-
logiju un klimatu, nedrikst nodarit
kaitéjumu tautsaimniecibai. Iste-
nojot klimata vai ekologijas uzla-
boSanas pasakumus, ir svarigi sa-
glabat vai veicinat tautsaimniecibas
efektivitati, jo tieSi ta nodrosina
resursus turpmakai vides aizsar-
dzibai.

Tagad apliikesim daZus mitus
par mezizstradi. Vai tieSam mez-
izstrades bridi meZs zaude spé&ju
piesaistit oglekli?

Ta teikt nav korekti. Atkarigs,
kadu laika periodu apskata, bet
biittba meZizstrade nerada meza
CO» emisijas, jo to oglekli, kuru
no meza péc nozagesanas izvac,
meZs pirms tam ir piesaistijis. No-
zagéSanas bridi meza zemeé ir aug-
stakais piesaistes potencials, jo
atbrivota vieta, kur augt jauniem
kokiem un atkal piesaistit atmos-
feras CO. Bet nozagéto koku ie-
guldijums nepaziid, jo ogleklis
tiek no mezZa izvests un noglabats
koksnes produktos, kur dala og-
lekla noglabajas ilgtermina. Tapéc,
ja meZa apsaimniekoSanas ietekmi

verté ilgtermina, tad, pienemot
nemainigus apstaklus, oglekla bi-
lance platibas vieniba varié ap
Iidzsvara stavokli, bet meZa zemes
ieguldijums oglekla bilance valsts
meéroga tiecas oglekla piesaistes
vai zudumu virziena atkariba no
ta, cik daudz oglekli izdodas uzkrat
koksnes produktos no meZa ap-
saimnieko3anas cikla uz ciklu. Pa-
pildus koksnes produktu lietoSana
rada aizvietoSanas efektu — novers
SEG emisijas, kas biitu radusas,
ja koksnes produktu vieta izman-
totu fosilos resursus vai alternativus
produktus, kuru raZoSana un lie-
toSana rada lielakas SEG emisi-
jas.

Vél viens mits — apmeZoSanas
pozitivais efekts attiecas tikai
uz pirmo meza ciklu. Vai ta ir?

Ta nav. Mineralaugsnes apme-
ZoSanas model&Sanas scenariji no-
rada, ka apmeZoSanas pozitiva ie-
tekmeé uz augsnes oglekla uzkra-
juma pieaugumu turpinas vismaz
200 gadus. ApmeZojot lauksaim-
niecibas organisko augsni, SEG
inventarizacija tas lielie SEG emi-
siju faktori tiek aizvietoti ar ma-
zakiem, attiecigi tas nozimé sa-
mazinatas emisijas visos sekojo-
Sajos ciklos. Papildus veél iedar-
bojas selekcijas, adaptacijas, mes-
loSanas un meZzkopibas prakses
pilnveidoSana, kas lauj palielinat
piesaisti no aprites uz apriti.

Vai taisniba, ka oglekla pie-
saiste koksnes produktos nevar
ilgtermina kompensét cirsanas
bridi radito emisiju?

Si ir tipiska dezinformacija —
koksnes produkti agri vai vélu
oksidgsies, tapéc tiem nevarot biit
ilgtermina pozitivas ietekmes, ta
nav. Koksnes produktiem nav ja-
kompensé meZizstrades raditie og-
lekla zudumi, tas janodroSina ar
meZa atjaunosanu konkréta platiba
un koku augSanu valstT kopuma.
Koksnes produktu loma ir uzturét
papildus no atmosféras piesaistita
oglekla kratuvi. Par SEG inven-
tarizacijas metodiku komplicétakas
koksnes produktu oglekla plismu
uzskaites jau norada, ka ogleklis
koksnes produktos pastavigi pa-
lielinas. Tas nosaka koksnes pro-
duktu raZoSanas (mezizstrades)
pozitivo ietekmi uz oglekla pie-
saisti ilgtermina. Turklat So procesu
iespgjams stimulét, veicinot ilg-
miizigu koksnes produktu raZo-
Sanu, pieméram, kapinot koksnes
produktu Tpatsvara izmantoSanu
btivnieciba. Lai tas pilnvertigi uz-
raditos arl1 SEG inventarizacijas,
ir japilnveido tas metodika Eiropas
Savienibas Itmeni.

Vai ir korekts apgalvojums,
ka mezZa cirSana pati par sevi
veido negativu klimata bilanci?

Nav. Méginasu paskaidrot ar
ilustrativu pieméru. Varam iedo-
maties divus pieauguSa meZa hek-
tarus: viena veicam aktivas mez-
saimniecibas tris aprites ciklus,
otru neapsaimniekojam — laujam
meZam novecot. Apsaimniekota
meZa Saja perioda tiek veiktas di-
vas kailcirtes un tresa cikla beigas
meZzs ir pilniba atjaunojies un
atkal gatavs kailcirtei, jeb oglekla
uzkrajums meza ir tads pats ka
sakuma. Tatad meZa cirSana ilg-
termina nav radijusi negativu ie-
tekmi uz oglekla uzkrajumu. Otra

hektara mezZs ir novecojis, uzkrajis
lielaku biomasu un oglekli, bet
vecuma ietekmé jauna oglekla
piesaistes temps turpina samazi-
naties, ekosistéma tiecas uz oglekla
lidzsvaru, jeb meZs vairs aktivi
nepiedalas oglekla piesaisté no
atmosféras. Lai gan perioda beigas
oglekla uzkrajums apsaimniekota
meza ir mazaks, biomasa un kok-
snes produktos kumulativa uzkrata
oglekla daudzums var biit lielaks.
Tomeér paSa oglekla uzkrajumu
salidzinajums ir sekundars, jo
koksnes produktu emisiju aizvie-
toSanas efektam ir daudzkart lie-
laka ietekme uz valsts SEG emisiju
bilanci neka pasam oglekla uz-
krajumam koksnes produktos, ja
globali katra tonna saraZoto kok-
snes produktu noveérs aptuveni
pustonnu fosila oglekla nonaksSanu
atmosféra. Kamér apsaimnieko-
Sanas cikla laika lielaka dala kok-
sne produktu tik tieSam oksidgjas
un ilgtermina uzkrajuma pieau-
gums ir léns, aizvietoSanas efekta
ietekme ir neatgriezeniska un ta
pilniba summeéjas no cikla uz
ciklu. Tas nosaka, ka aktivi ap-
saimniekoti meZi jeb meZa ap-
saimniekoSanas cikls, kas nosle-
dzas ar mezizstradi, ilgtermina
nodroSina efektivaku klimata par-
mainu mazinasanu neka veci meZzi.
Lidzigs iznakums ir, ja salidzina
ar scenarijiem, kuros ievérojami
samazina mezizstrades apjomu —
Istermina oglekla piesaiste tik tie-
Sam biis maksimizéta, bet ilgter-
mina tam biis negativas sekas.
Vecu meZu nekvalitativs kokma-
terials rezultésies 1smiizigos kok-
snes produktos ar mazu aizvieto-
Sanas efektu un tautsaimniecisko
atdevi, un lidz ar mezu noveco-
Sanos pieaugs risks tiem no pie-
saistitajiem klit par oglekla avo-
tiem, ja biomasas atmirums klis
lielaks par pieaugumu. Tapéc mez-
iztrade ir nevis ar negativu ietekmi
uz klimatu, tas patiesiba ir galve-
nais mehanisms, ka uzturét mezu
spéju mazinat klimata parmainas
ilgtermina.
Kads biitu uz zinatni balstits
meZa izmantosanas risinajums?
Ja jaieskice sociali, ekonomiski,
ekologiski un klimatiski sabalan-
séts risinajums, tad $ads jautajums
péc biitibas ir daudzslanains, tadél
tas prasa niansétu izvertejumu,
nevis vienkarSotu atbildi. Bet, ja
vertgjam tikai klimatisko aspektu,
tad risinajuma pamata ir nevis
maksimizét oglekla uzkrajumu
meza, bet maksimizét definéta ter-
mina panakamo summaro oglekla
uzkrajumu meza, koksnes pro-
duktos un aizvietoSanas efektu.
Faktiski tas nozIimé optimizét meZa
apsaimniekosSanu, lai zagétu taja
bridi, kad konkréta meZaudze sa-
sniegusi produktivitates kulmina-
ciju, lai uzkrato oglekli parnestu
uz koksnes produktiem un oglekla
piesaistes dzivaja biomasa ciklu
restartétu. Izklausisies nepopulari,
bet realitaté tas nozime mezus za-
g6t savlaicigi, nelaut tiem novecot.
Ta tas bitu jadara meZa zemés,
kuru mérkis ir maksimizét klimata
un tautsaimniecisko ilgtermina at-
devi. MeZa zemés ar citiem mér-
kiem piemérotaka var biit diamet-
rali pretgja pieeja.
Guntis Viksna
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